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Ameisen aus der Kolonie Erythria.

Gesammelt von Prof. Dr. K. Escerricn?)
(nebst einigen in West-Abessinien von Herrn A. Ine gesammelten
Ameisen).

Bestimmt und beschrieben von

Dr. A. Forel.

1. Subf. Ponerinae LEr.

Megaloponera foetens F.

o

3. Auch hier hat Herr Prof. Escmerrca die 33 aller GroBe,
somit die frithern vermeintlichen Arten foefens F., crassicornis GERsT.
und' dokwni Em. zusammengesammelt und zwar unter der gleichen
Nummer (1).

Ghinda. Herr Prof. EscrericE schreibt hieriiber: Am 23. Mérz
1906 unter einem grofen Stein gefunden; sehr starkes Volk, unge-

mein aggressiv. Stiche sehr schmerzhaft. Die grofien $§ (also foetens)
besonders bemiiht, die Kokons wegzuschleppen. Bewohnerzahl ca. 100..

West-Abessinien (Ina).

Pachycondyla (Bothroponera) crassa ') EMERY.

3. Nefassit. Das 1. und 2. Geiflelglied sind fast gleichlang, erheb-
lich linger als dick, die Glieder 7—10 deutlich dicker als lang. Die

1) Uberall wo der Name des Sammlers nicht angegeben ist, ist der-
selbe Herr Prof. EsCHERICH.
Zool. Jahrb. XXIX. Abt. f, Syst. 1
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GeiBel ist eher dicker als beim Typus von soror Ewm., jedenfalls
nicht diinner. ‘ibgesehen davon stimmen diese Exemplare genau
mit EmeErY’s Beschreibung fiberein.

Die Exemplire, die ich frither von Herrn A.Ine aus Schoa er-
halten hatte, we:chen dagegen von der P. crasse durch den Hinter-
leib deutlich ab. Dieser ist glinzend, nur seicht punktiert, hinten
fast glatt, fast ohne Pubescenz und ohne abstehende Behaarung.
Am ibrigen Korper wird auch die Behaarung und die Pubescenz
schwiicher. AuBordem befindet sich in der Mitte des Clypeus ein
glinzender Léngseindruck, der den Kiel in 2 Xielchen teilt.
Der. Thorax ist um eine Idee weniger gewslbt. Sonst genaun wie
bei P. crassa aus Nefassit. Ich nenne diese Form Pachycondyla
(Bothroponera) crossa EMERY var, ilgit n. var, Lo '

\'n; Pachycondyla (Bothroponera) escherichi n. sp.

~

¢. L. 5 mm. Kiefer nicht lang, 7zahnig, glinzend, zerstreut
grob punktiert, fast glatt (mit wenigen schwachen Streifen), an der
Basis des AuBenrandes ohne Grube oder Rinne. Clypeus gewdlbt,
ohne Kiel, vorn i1 der Mitte stumpf dreieckig (lappenartig), jedoch
nur mébig vorgesogen. Kopf rechteckig, um etwa !/, linger als
breit, mit mifig sonvexen Seiten, hinten und vorn fast gleich breit
(hinten nur eine Spur breiter), hinten schwach konkav. Augen
flach, klein, am vordern Kopfdrittel mit kaum 40 undeutlichen
Facetten (etwa 8 oder 9 mm Lingsdurchmesser). Stirnleisten vorn
verbreitert, nicht lang; Stirnrinne kaum linger als sie. Der Fiihler-
schaft iiberragt nicht oder kaum den Kopfhinterrand. GeiBelglieder
2—10, etwa so dick wie lang (die ersten etwas linger als dick, die
letzten umgekehrt. Beide Thoraxnihte deutlich, wenn auch
die Mesoepinotalnaht schwicher. Mesonotum breiter als lang. Basal-
fliche des Epinotums so lang wie die abschiissige, linger als breit.
Thoraxform wie hei crassa, aber der Riicken nur sehr schwach
lingskonvex. Abschiissige Epinotumfliche leicht wellig und nicht
scharf gerandet. Die Mesopleure hat vorn einen stumpfen Zahn,
dem ein ebenso stumpfer der untersten hintern Ecke des Pronotums
-entgegensteht. Knoten so hoch wie der Hinterleib, doppelt so breit
wie lang, vorn tnd hinten senkrecht gestutzt, mit fast glatter,
leicht konkaver und stumpf gerandeter Hinterfisiche, oben gerandet.
Unten trigt das S ielchen einen senkrechten Lingslappen. Hinterleib
vorn gestutzt, nach dem ersten Ring schwach eingeschniirt. -Schienen
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mit 2 Spornen, der 2. klein. Mittlere und hintere Metatarsen ziem-
lich lang, an der Streckseite ohne Stachelchen (nur an der Beuge-
seite), nur behaart.

Sehr dicht punktiert und matt. Hinterleib und Knoten mibig
glinzend, weniger dicht und feiner punktiert; ebenso die Beine und:
der Fiihlerschaft. AuBerdem grébere, nicht sehr scharfe, zerstreute
grilbchenartige Punkte auf dem Hinterleib, dem Knoten und dem
Thorax oben. Nicht lang, gelblich und fein am Korper abstehend
behaart. Diese Haare sind am Hinterleib ziemlich reichlich, am
Thorax miBiger, am Kopf und am Fiihlerschaft sehr zerstreut, an
den Schienen ganz fehlend. Anliegende Behaarung iiberall fein,
gelblich, migig.

Bréaunlich-rot; Fihler und Beine etwas heller; Kiefer briun-

- lich-gelb.

Nefassit. 1 3. Diese Art neigt zur Gattung Euponera (Meso-
ponera) durch die deutliche Mesoepinotalnaht. Im iibrigen stimmt
sie aber zu ihren Verwandten der Untergattung Bothroponera. Jeden-
falls steht sie der Euponera (Mesoponera) fossigera MAYR auns Kap-
land nahe, hat aber keine Grube an der Kieferbasis. Mayr ist
selbst unsicher dariiber, in welche Gattung seine Art gehort.

Euponera (Brachyponera) sennaarensis MAYR.

% 9 3. Nefassit, Ghinda. Die No. 25 (45) aus Ghinda enthilt
eine gewohnliches, fliigelloses ¢ ‘und mehrere sehr kleine, nur 34
bis 3,8 mm lange 33. Diese sind etwas heller gefirbt. Kopf und
Thorax sind Wemger breit, mit gerundetern Ecken. Ich glaubte
zuerst, es sei eine neue Subspecies. Doch bin ich nach sorgfiltiger
Untersuchung der Ansicht, daB es sich nur um eine beginnende
Kolonie handelt. In einem Nest, unter einem Stem fand Herr Prof.
EscrrricE viele Pflanzensamen.

Ponera dulcis Forer.

3. Nefassit. Genaun wie der Arttypus; nur ist das 2. Abdominal-
segment mehr braunlich.

Escherichia n. ¢. J\/

g. Kiefer sehr schmal, kurz, mit wenigen Z&hnen, in ge-
schlossenem Zustand fast ganz unter dem Clypeus verborgen. Die
Fithlergruben und die um dieselben gebogenen Stirnleisten erreichen

den Vorderrand des Kopfes. Die Stirnleisten bilden daselbst mit
17
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dem ganz kurzen, senkrechten, schmal bandformigen Clypeus einen
vorgezogenen -m ttlern Lappen, der dachformig die Kiefer iiberdeckt.
So sind die Fithler am Kopfe ganz vorn eingelenkt. Die kurzen Stirn-
leisten konvergicren rasch nach hinten, wo sie zwischen den Fiihler-
gruben einander ganz nahe liegen. Dawischen sieht man mit Miihe eine
Leiste, die einer erhabenen Stirnrinne entsprechen diirfte. Fiihler
12 gliedrig. Die ganze GeiBel keulenférmig, am Ende stark verdickt;
ihre Glieder setr kurz und sehr dick. Augen sehr klein. Promeso-
notalnaht sehr undeutlich, fast obsolet. Mesoepinotalnaht deutlich.
Abschiissige Fliiche des Epinotums und hintere Fliche der Schuppe
beide tief konkas und scharf gerandet. Die beiden ersten Hinterleibs-
segmente grof, der erste vorn konkav und unten mit einem stumpfen
" Vorsprung, wie bei Proceratium etc.; der 2. linger als der 1. und ziem-
lich konvex; die iibrigen sehr kurz, jedoch durchaus nicht unter dem
hinten umgebogenen 2. Segment, wie bei Proceratium, Sysphincta, Al-
fouria und Discothyrea, verborgen. Schienen der Mittel- und Hinter-
beine mit einen Sporne.

Diese Gattung ist mit Discothyrea, Proceratium etc. sowie mit
Bradoponera MaYR am néiichsten verwandt, jedoch durch den Bau des
Clypeus, der Stirnleisten, der Kiefer und des Hinterleibes leicht zu
unterscheiden. Letzterer zeigt erst eine Tendenz zur charakteri-
stischen Form der genannten Gruppe von Gattungen.

N } Escherichia brevirostris n. sp.
g. L. 1,7 mmm. Kiefer schimmernd, fein punktiert. Man sieht
3 Zihne vorn am Endrande; vielleicht sind aber noch 2—3 weitere
unter dem Clypous versteckt. Kopf linglich rechteckig, um Y/; linger
als breit, hinten schwach konkav, mit schwach konvexen Réndern.
Augen ziemlich klein, ganz flach, mit etwa 12 ganz undeutlichen
Facetten, etwas hinter dem vordern Drittel des Kopfes gelegen.
Fiihlerschaft recht dick, nur gegen die Basis diinner. GeiBelglied 1
so lang wie dick; die folgenden duBerst kurz, gut 4mal so dick wie
lang, das vorletzte Glied noch mehr als doppelt so dick wie lang.
Stirnleisten ku'z, hinten einander berithrend. Thorax nicht ge-
randet, lang, scamal, mit fast geradem Riickenprofil; nur das Prono-
tum vorn gewtlbt. Die Basalfliche des Epinotums viel linger als
breit, hinten mit scharfem, in der Mitte ausgerandetem Rande, der
als Vorsprung die konkave, auch seitlich scharf gerandete abschiissige
Flache uberwobt. Von der Seite besehen sieht das Epinotum
kantig, hinten konkav und stumpfzihnig oder zweieckig (wegen
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der wmittlern Ausrandung) ams. Knoten ungestielt, etwas linger
als breit, ziemlich hoch, hinten genau so geformt wie das Epinotum,
gleich konkayv, glefch gerandet und oben ebenso stark ausgerandet. Vom
hintern obern Rande aus nach vorn ist er aber gewdlbt, mit kon-
vexer Vorderfliche. Unten triigt das Stielchen einen platigedriickten,
stumpfen, nach vorn gerichteten Zahn oder Lappen. Hinterleibs-
segment 1 vorn ausgehdhlf, vorn schmiler als hinten. Hinter dem-
selben ist der Hinterleib méifig eingeschniirt. Das 2, deutlich
lingere Segment ist hinten etwas schmiler als vorn. Das gewohn-
lich geformte, spitze Pygidium ist nach hinten gerichtet (durchaus
nicht nach unten oder vorn) und bildet die Spitze des Hinterleibes.

Sehr fein und sehr dicht punktiert und schimmernd; Hinterleib
fein und seichter genetzt und glinzend. Uberall (auch Fiihler und
Beine) ziemlich stark, aber sehr fein und dicht anliegend gelblich
pubescent. Keine abstehende Behaarung.

Braunlich-rotlich; Fithler und Beine mehr mit einem Stich ins
briiunlich-gelbe.

Ghinda. 1 Exemplar.

Leptogenys stulilmanné Mayr, ». erythraes Em.
g. Ghinda, Nefassit.

Leptogenys (Lobopelta) piroskae n. sp. \ ;

L. 36—41 mm. Sehr nahe castanea Mayr, aber heller, ganz
hell briunlich-rot und robuster gebaunt. Kiefer gleichgeformt, aber
etwas breiter. Der vordere Clypeuslappen ist nicht spitz, sondern
stumpf an der Spitze; seitie beiden Seiten sind auch nicht gerade
wie bei castanes, sondern mit einer leicht konvexen Welle in der
Mitte. Vor allem sind die Stirnleisten weiter voneinander entfernt
und mit etwas breiterm Vorderlappen (soweit voneinander entfernt wie
die Breite des Lappens), withrend sie sich bei nitide Sm. und castanea
fast beriihren; somit stehen die Fithlergelenke weiter anseinander. Augen
vor der Kopfmitte, viel kleiner, ganz flach, aus etwa 6—7 undeut-
lichen Fazetten bestehend (bei castamea ans 18—20). Der Fiihler-
schaft iberragt den Hinterrand um ein gutes Sechstel seiner Linge.
Kopf etwas kiirzer, hinten sehr wenig schméler als vorn (schmiler
bei castanea) und mit weniger konvexem, fast geradem Hinterrande.
Knoten hinten viel breiter als vorn und etwas breiter als lang (bei
nitide nicht breiter als lang und hinten wenig breiter). Epinotum-
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stigma unten prominenter. Hinterleib zwischen den beiden ersten Seg-
menten sehr stark eingeschniirt, viel starker als bei castanea und
nitida; die beide ersten Segmente breiter als lang (so lang wie breit
bei genannten Arten). Skulptur und Behaarung wie bei nitida und
castanea, aber an den Schienen fast nur ganz anliegend.

Ghinda.

Von witida $m., die fast schwarz ist, unterscheidet sich piroskae
durch die gleichen Merkmale wie von castanen. ndtida hat noch
griflere Augen uls castones. Die Thoraxnihte sind weniger tief,
weniger einschniirend als bei diesen beiden Arten. Aber die robustere
Statur und der hintere breitere Kopf hat piroskae mit nitide gemeinsam.
Bei witide ist das Thoraxprofil mehr bikonvex, bei piroskae fast
gerade. Jedenfalls aber stehen castarnes und nitide einander niher
als der piroskae. Vielleicht gehdren castanea und piroskae als Unter-
arten zu witide, woriitber spitere Funde entscheiden werden.

Anochetus levaillanti EMERY.

3. Nefagsit. (Genau mit dem Typus aus Kapland iibereinstimmend.

~<

2. Subf. Dorylinae SHuck.

Dorylus affinis SHUCK. var aegyptiace Mavr. 3, 3.
(= D. brevinodosus MAYR var. abyssinica EMERY).

Nefassit. Obwohl § und 3 nicht zusammen gefangen wurden,
unterliegt es fiir mich keinem Zweifel, dab sie zusammengehiren.
Die Zusammengehorigkeit von D. affinis & und D. brevinodosus hat
bereits Emey stark vermutet. Die var. aegyptiaca Mayr des & und

abyssinica Em. des § bewohnen die gleiche Gegend und wurden von
Herrn Prof. EscrEricHE am gleichen Orte gefunden. Es diirfte daher
nicht mehr gewagt erscheinen, sie als eine und dieselbe Form zu

vereinigen.

Dorylus (Anomma) nigricans Tuue. 5. West-Abessinien (Ine).

Aenictus eugenii Ev. subsp. caroli n. subbsp.

9. Xopf deutlich linger als breit, hinten stirker verschmilert
als beim Arttypus. Fiihler schlanker; der Schaft tiberragt etwas
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das hintere Kopfviertel oder erreicht es gut (erreicht es nicht beim
Arttypus). Alle Geiselglieder viel linger als dick, die kiirzesten
11, mal (beim Arttypus weniger). Die Mesopleuren etwas weiter
nach vorn matt und punktiert genetzt. — Erster Knoten oben kaum
linger als der zweite (linger beim Arttypus). Korperhaare sehr
lang, wie bei rotundatus Mayr. Hinterleib dunkler, mehr braungelb
{heller gelblich beim Arttypus). Sonst genau wie der Arttypus,
insbesondere das KEpinotum und die Grofe. Besonders auffillig ist
diee Form des Kopfes und der Fiihler.

Nefassit. Diese Subspecies diirfte als § sei es dem fuscovarius,
sei es dem bottegoi-anceps, sei es dem hamifer angehdren.

Aenictus fuscovarius GERST.

3. Ghinda, M#irz 1906. Ans Licht nachts geflogen. Diese
Exemplare aus Ghinda haben die Kurve vom Auge zum Kopfgelenk
leicht konvex, wihrend sie beim Arttypus leicht konkav ist. Sonst
kann ich keinen andern Unterschied als eine etwas groBere Ge-
stalt (ca. 7"mm) und eine etwas hellere, gelblichere Farbe finden.

Ich bezeichne sie als var. laetior n. var.
\

Aenictus bottegoi Eu. subsp. anceps n. subsp.

3. L. 75—8 mm. Unterscheidet sich vom Arttypus durch die
grofere Gestalt und durch die durchweg mehr gelbe oder gelbrot-
liche Farbe (selten mit einem Stich ins Bréunliche), mit braunem
Scheitel und Hinterhaupt. Ferner ist das Stielchen zwar fast doppelt
so breit wie lang, aber oben leicht konvex und nicht konkav. Die
dubern Genitalklappen entsprechen ziemlich gut der Figur EmEry’s
vom Arttypus. Sie sind ebenso breit und viel kiirzer als bei fusco-
varius. Aber ihr breiter Endrand ist doch konvex, nicht so scharf
gestutzt wie in Emery’s Figur, so dal die beiden KEcken nicht so
scharf sind. — Die Schienen sind dicker (geschwollener) und kiirzer
als bel fuscovarius. .

. Alles fibrige stimmt mit fuscovarius resp. bottegoi (s. EMERY,
in: Ann. Mus. civ. Gen, 1899, p. 1) iiberein.

Nefassit und Ghinda. Ich glaube am hesten zu.tun, aus dieser
Form vorliufig eine subsp. von botiegoi, der Genitalien wegen, zu
machen. Sie steht aber auch fuscovarius dullerst nahe. Bis man die
verschiedenen Geschlechter der gleichen Form in ihrer Zusammen-
gehorigkeit genauer kennt, werden die Aenictus-Arten, besonders die
“afrikanischen, mit Fragezeichen zu versehen sein.
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Aenictus hamifer Eu.

3. Ghinda. Ich glaube wenigstens, daf die beiden vorliegenden
33 mit dem Typus, den ich Herrn Prof. EMErRY verdanke, vollig
“iibereinstimmen.

3. Subf. Myrmicinae Le.

Messor barbarus L. subsp. semirufus ANXorE var. galla Eu.

g, Asmara, Ghinda, Nefassit (EscmericH); West-Abessinien
(Ine).

Messor barbarus L. subsp. semivrufus ANDRE var. rufa

N. VP, (nnfrata, Briny bm)

8. Unterscheidet sich von der war. galle durch den ganz roten
Korper, auch bei dem & minor; nur der Hinterleib ist braun, mit
‘roter Basis. Ferner ist der Kopf nicht so glatt und hat einige sehr
schwache Punkte und Runzeln. KEndlich ist das erste Stielchenglied
der grofien § kiirzer gestielt; seine vordere-obere Flidche lduft bei
einigen &% fast gerade vom Gelenk zum Gipfel, oder der Stiel ist nur
sehr kurz und dick. Basalfliche des Epinotums konvex, hohel als

bei der var. lurida Em., deren Kopf viel stirker gerunzelt ist.

(Nefassit.)

Monomorium (Holcomyrmex) abyssinicum Foren. J.

Ghinda.

Der grofte ¢ ist b mm lang; bei ihm ist der ‘1. Knoten oben
stumpfer gerundet und der 2. Knoten kiirzer und héher als beim
kleinen und mittlern §. Die Exemplare von Herrn Prof. EscoEricH
"sind rotlicher (heller) als die Ine’schen Typen der Art; auch die
Basis des Hinterleibes ist rotlich.

Monomoriwm dafrum ANDRE v. asmarensts n. var.

3. L. 2,8—38,9 oder fast 4 mm. Kleiner als der Arttypus. Der
Kopf vorn nur mit wenigen kurzen feinen Runzeln. Sonst Kopf
und iibriger Korper matt, dicht punktiert-genetzt (Hinterleib schim-
mernd). Erster Knoten dick schuppenférmig, sehr breit, oben seicht
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ausgerandet. Kopf fast um Y/, linger als breit, hinten ausgerandet.
Sonst Anprf's Beschreibung des Arttypus entsprechend. 1. GeiBel-
.glied fast doppelt so lang wie das 1. (bei senegalense Roy
gleichlang).

3. L. 45 mm. Kiefer matt, etwa dreizéhnig:

Kopf viel breiter als lang, hinten ausgerandet. GeiBelglied 2
‘langer als das 1., etwa so lang wie der Schaft. Thorax etwas
breiter als der Kopf. Farbe und Skulptur wie beim &, aber der
Hinterleib glanzend. Schienen, Tarsen, Gelenke und GeiBel (mit
Ausnahme des braunen Endes der Glieder) blaBgelb. Fliigel wasser-
hell. AuBere Genitalklappen linglich, dreieckig und gelb.

Asmara, Nefassit (Marz 1906, 3), Ghinda. Ich kenne den Art-
typus nur durch Anprf's Beschreibung. Vielleicht handelt es sich
um eine Subspecies.

Monomorium salomonis L.
. Suez.

Monomorium salomonis L. var. carbo n. var.

g. L. 1,6—~1,7 mm. Ganz . matt und schwarzbraun; nur der
Hinterleib meistens glatt. Thorax sehr schwach ausgerandet; Basal-
fliche des Epinotums fast gerade, abschiissige sehr kurz. Hinterleib
mit vereinzelteu lingern hellen Borsten.

Ghinda. Aus Nefassit eine etwas grilere, der Stammart ndher
stehende, aber sehr verwandte Varietit.

Monomorium bicolor EMERY.
%, 9. Nefagsit, Ghinda.

Monomorium bicolor Em. subsp. hivrsutum n. subsp.

g. L. 26—34 mm. Genan wie der Arttypus, aber eher etwas
dunkler rot, mit schwarzem Hinterleib. Die Skulptur ist noch
schiirfer, etwas weniger fein punktiert-genetzt. Kopf etwas kiirzer,
mit etwas konvexeren Réndern. Der .erste Knoten ist nicht so keil-
formig, etwas niedriger, unten weniger dick, oben umgekehrt, dicker
und gerundeter. Der ganze Korper milig reichlich mit langen,
gelben, geraden, spitzen Haaren bedeckt. ‘

Auf den Schienen und dem Fiihlerschaft sind die Harchen schief,
nicht so anliegend wie beim Arttypus. Sonst sieht diese Form ge-



252 . A. Forer,

nau wie bicolor i. sp. aus. Der Hinterleib ist mindestens so matt
und auch bldulich schillernd, die Form sonst ganz gleich. Die Be-
haarung und die Form des 1. Knotens bilden den Hauptunterschied.
Die Form ist ganz anders bei emeryi. Bei albopilosum ist die Basal-
fliche des Epinotums konvex (nicht ansgehohlt), der Hinterleib ist
glatt und die Farbe ist anders.

Nefassit; direkt neben einem Termitennest.

Monomoriwwm minutun: Mayr,

3. Nefassit.
Dlese 5% sind den europdischen Stiicken ganz gleich, haben aber
blaﬁgelbhche Beine und Fithler bis auf die braunliche Keule (var.

pallidipes n. var.).

Monomorium destructor JERDON subsp. Lalahariense
Forer var. despecta n. var.

Stimmt fast gemau mit der subsp. kalahariense iberein (die
kleinen Augen, der kurze Schaft, die gedrungene Gestalt), aber der
Hinterleib ist fast ganz gelb, und der erste Knoten ist etwas diinner.
Der kleine 3 ist auch etwas kleiner (1,5 mm) und hat einen etwas
schmilern, linglichern Kopf. Auch der grofe & (2,7 mm) ist etwas
kleiner als der Typus von kalahariense ans der Kalahari-Wiiste. Auch
sehr nahe dispar EmERY, aber grofer.

Ghinda.

Monomorium ( Martia) atomus FOREL subsp. mictilis
n. subsp.

3. L. 10—1,3 mm. Noch winziger als der Arttypus. Kopf
etwas rechteckiger. Fiihler etwas Kkiirzer. Der Schaft erreicht
kaum das hintere Kopfviertel (iiberragt es beim Arttypus). Die
GeiBelglieder 3—6 sind mehr als doppelt so dick wie lang. Sonst
kaum vom Arttypus zu unterscheiden.

Q L. 24—-26 mm. Unterscheidet sich von afomus var. integrius
For. durch den durchaus rechteckigen, hinten ausgerandeten Kopf,
dessen Seiten gerade sind und der um mehr als ¥/, fast um %/, linger
als breit ist. Bei atomus und dntegrius ist der Kopf hinten fast ge-
rade, hat konvexe Seiten und ist kaum um Y/, vielleicht !/, linger
als breit. Der Kopf ist braun, der iibrige Korper teils briunlich,
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teils braunlich-gelb, wahrend atomus var. integrius rotgelb mit braunen
Binden auf den Hinterleibssegmenten ist.

Ghinda, Nefassit.

Mayr irrt sich, wenn er clavicorne ANprRE als mit der afrika-
nischen Form von JigEerskionp fir identisch erklirt und als Varie-
tit zu orientale zieht. orientale ist ganz erheblich grofer (2,6 mm);
das @ hat einen fast so breiten wie langen Kopf. Der Fithlerschaft
des ¢ erreicht das hintere Sechstel oder Fiinftel des Kopfes. Der
Kopf ist breiter und hat konvexe Seiten. Die afrikanischen Stiicke
von JAGERSKISLD aus dem Nil gehoren zu atomus subsp. mictilis. clowi-
corne ANDRE aus Syrien ist grofer und hat dinnere Fithler. Mayr
sagt zwar, die Geiflelglieder seien viel dicker als lang, aber sie sind
doch nicht mehr als doppelt so dick; so stark hat sich AxDRE
sicher nicht geirrt.

Pheidole crassinoda Eu.
%, 4, 9. West-Abessinien (Ine).

Pheldole speculifera Em.

g, 4. Ghinda, Melelia. Der 2 stimmt genan mit Emery's Typus
fiberein, -der ¥ dagegen mnicht. Letzterer ist dunkler, braun, hat
einen stark angeschwollenen zweiten Knoten, wie bei crassinoda, wenn
auch etwas schwicher. Der Kopf ist hinten rascher verschmilert,
in der Mitte breiter. Der 2. Knoten ist dreimal so breit wie der 1.

Da der 2 der Ph. speculifera der crassinode ungemein nahe steht,
habe ich den §, den EmEery ihm zuschreibt, stark in Verdacht, einer
andern Art anzugehoren.

Pheidole r(}'{ﬁaticeps Em.
g, 4, . Ghinda.

Pheidole rugaticeps Ev. subsp. arabs E.
2, Ghinda.

Pheidole sinaitica Maxr.
5, 4. Ghinda, Nefassit.
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Pheidole caffra EMERY subsp. abyssinica n. subsp.

%. L.45—55mm. Briiunlich-rot; Fiihler und Beine briunlich-

gelb; vorderer Teil des 1. Bauchsegments braungelb; sonst Hinter-
leib und Stielchen brann. Der ganze Kopf, auch die Hinterhaupt-
spitze mit Skulptur, der Vorderteil grob ldngsgerunzelt, teilweise
glinzend, der Hinterteil matt, feiner und divergierend gerunzelt
(die Runzeln an den Hinterhauptecken nach vorn seitlich wieder
umbiegend), dazwischen fein und scharf genetzt. Pronotum mit
deutlichen obern Hockern. Mesonotum mit starkem Querwulst.
Basalfliche des Epinotums breiter als lang. Dornen etwas ldnger
als die Hilfte ihres Zwischenraumes. Zweiter Knoten quergerunzelf
und ziemlich matt. Hinterleibssegment ziemlich matt, scharf ge-
netzt, mit etwas erhabenen, rundlichen, haartragenden, zerstreuten
Punkten; die andern Segmente glatt. Einige Punkte des 1. Seg-
ments sind auch linglich, griibchenartig. Auch der Hinterkopf hat
gritbchenartige Punkte. Sonst stimmt alles mit EMery’s Beschreibung
des Arttypus. Kopf 1,7 mm breit und 2 mm lang, im Verhiltnis
znm Korper recht grof. .
3. L. 25-26 mm. Kopf etwas langer als breit, mit deutlichem
Hinterrand. Kiefer glatt, punktiert, an der Basis fein gerunzelt.
Clypeus mnicht oder kaum gekielt, ohne Ausrandung (beim 2 aus-
gerandet, fast ohne Kiel). Der Schaft iiberragt den Kopfhinterrand
um etwa Y/; seiner Linge. Alle Geibelglieder linger als dick. Ein
starker Querwulst am Mesonotum. ¥pinotum mit 2 spitzen Zahn-
chen. 2. Stielchenglied doppelt so breit wie das 1., seitlich ge-
rundet.

Kopfseiten fein gerunzelt, genetzt, ziemlich matt; die Mitte ge-
glattet. Pronotum und Hinterleib glatt; Stielchen teilweise glatt;
Epinotum und Mesonotum genetzt und matt. Behaarung wie beim
2 des Arttypus.

. Braun: Thorax braunrot; Kiefer, Fiithler und Beine briun-
lich-gelb.

Ghinda, Nefassit. Durch die langen, einen, wenn auch nicht
tiefen, so doch deutlichen Scrobus bildenden Stirnleisten des 2 aus-
gezeichnet. Wirtsameise des Paussus arabicus. '

Pheidole escherichii n. sp.

4. L. 4—4)5 mm. Kiefer an der Basis gestreift, am Knde
glatt und punktiert. Clypeus ausgerandet, ungekielt. Stirnleisten
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kurz, nicht weit voneinander entfernt; keine Spur von Eindruck
fir den Fiihlerschaft. Kopf um etwa 1/, linger als breit. Seine
Rénder auf den zwei ersten Dritteln fast gerade (kaum konvex),
dann konvex nach hinten gerundet; der Kopf hinten etwas wenig
breiter als vorn, tief eingeschnitten, mit einer in die Stirnrinne
iibergehenden Occipitalrinne. Der Kopf ist in der Mitte am dicksten
(konvexesten), hinten wie vorn abnehmend, aber ohne deutliche De-
pression. Der Schaft iberragt etwas das hintere Kopfdrittel. Die
mittlern GeiBelglieder etwa doppelt so lang wie dick.. Thorax
schmal, grazil; Pronotum ohne obere Hocker, klein, mibig konvex.
Mesonotum mit deutlichem Querwulst. Basalfliche des Epinotums
fast doppelt so lang wie breit, mit einer mittlern Lé#ngsrinne.
Dornen schmal, aufrecht, spitz, kiirzer als die Hélfte ihres Zwischen-
raumes oder gleichlang. Abschiissige Fliche kiirzer als die Basal-
fliche. FErster Knoten schuppenformig, ohne Ausrandung. Zweiter
Knoten etwa doppelt so breit wie der erste, seitlich stumpfeckig.

AuBer den glatten, griitbchenartig zerstreut punkfierten Hinter-
hauptsecken ist der ganze Kopf matt, lingsgerunzelt und dazwischen
fein genetzt, mit zerstreuten, griibchenartigen Punkten; nur noch
der Clypeus fast glatt. Mesonotum, Epinotum und Stielchen teil-
weise matt und genetzt (abschiissige Fliche quergerunzelt), sonst
alles iibrige ziemlich glatt; besonders das Stielchen ist matt. Basis
des Abdomens seichter genetzt, schwicher glinzend, mit linglichen,
haartragenden Gritbchen. Behaarung wie bei Ph. caffra; Schienen
nur schief, halb anliegend behaart.

Briunlich-rot; Hinterleib und Stielchen braun. Fiihler und
Beine dunkelgelb. Verhiltnis des Kopfes zum Korper etwa wie
bei pallidula Nyu. und sinaitica MAYR. ]

5. L. 2—23 mm. Kopf linglich oval, viel linger als brelt
ohne Hinterrand, von den Augen an al]mahhch mit konvexen Seiten-
rindern bis zum Gelenk verschmilert. Der Schaft fiberragt den
Hinterkopf um gut 2/, seiner Linge. Mesonotum mit deutlichem
Querwulst. Epinotum wie beim 2, mit noch lingerer Basalfliche
und Mittelrinne. Dorneun spitz, nicht ganz so lang wie ihr Zwischen-
raum (also im Verhiltnis linger als beim 2). Zweiter Knoten etwas
linger als breit, seitlich sehr stumpfeckig, fast doppelt so breit wie
der erste.

Wangen ganz vorn mit einigen Runzeln; Epinotum und Meso-
notum genetzt; alles iibrige glatt. Behaarung wie beim 2; der
Fiihlerschaft, wie auch bei ihm, abstehender behaart als die Schienen.
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Braungelb; Kopf und Hinterleib braun; Kiefer dunkélgelb.

Q. L. 6 mm. Kopf trapezformig, etwas breiter als lang, gleich-
breit wie der Thorax. Epinotum mit 2 sehr breiten, dreieckigen
Zahnen. 2. Stielchenglied viel breiter als lang, seitlich stumpf
kegelformig. Erster Knoten nicht ausgerandet. |

Clypeus, Fiihler, Beine und teilweise das Scutellum glatt; alles
iibrige, dicht punktiert-genetzt und matt. Uberdies Kopf und Thorax-
seiten grob lingsgerunzelt. Mesonotum teilweise und feiner lings-
gerunzelt. Zweiter Knoten mit einigen Querrunzeln; ebenso die ab-
schiissige Fliche des Epinotums. Behaarung wie beim 2, aber etwas
reichlicher.

Dunkelbraun. Kiefer, Vorderkopf (fast die Hilfte), abschiissige
Epinotumfliche und teilweise die Thoraxseiten braunlich-rot. Fithler
und Beine braunlich-geibrot.

Fligel fehlen.

Ghinda. — Diese Art steht aurivillii MaYr vielleicht am néchsten,
die jedoch beim 2 sehr konvexe Kopfrinder und beim & einen viel
kilrzern Kopf hat. Aufierdem hat awrivillés nur eine Andentung
eines Querwulstes am Mesonotum und einen viel breitern zweiten
Knoten. v

Pheidole strator n. sp.

2. L. 34—4 mm. Kopf etwa 1,1 mm breit und 1,4—15 mm
lang. Kiefer kurz, glatt, an der Basis, auflen etwas gestreift und
daselbst abgeflacht oder etwas eingedriickt. Kopf linglich recht-
eckig, mit bis hinten kaum konvexen Seiten, vorn eher breiter als
hinten, hinten tief eingeschnitten, mit einer in die Stirnrinne iiber-
gehenden Occipitalrinne. Augen eher vor dem vordern Viertel, klein,
ziemlich flach, etwa 22—25 Fazetten zéhlend. Clypeus gekielt, in
der Mitte ziemlich breit ausgerandet. Stirnleisten kurz (kiirzer als
bei termitophila ForEL), sehr stark divergierend, mit etwas horizontal
verbreitetem (bei fermifophile vertikalem) Vorderteil, hinten von-
einander etwas weiter als vom Kopfrand entfernt (etwas nither bei
termitophila). Keine Spur von Scrobus, aber hinten einen schwachen,
flachen Eindruck des Kopfes fiir das Ende des Schaftes. Dieser
sehr kurz, erreicht nicht ganz die Mitte der Kopflinge. 2.—8. Geifiel-
glied dicker als lang. Promesonotum stark halbkuglig gewdlbt.
Pronotum mit 2 breiten, starken, obern Hockern seitlich. Mesonotum
fast ohne Wulst (hochstens eine seichte Andeutung). Epinotum
langskonkav; die kurze Basalfliche etwas breiter als lang, scharf
und horizontal gerandet, mit 2 dreieckigen Zdhnen endigend. Ab-
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schiissige Fliche etwas linger als die Basalfliche. Erster Knoten
nicht hoch, aber stumpfrandig, nicht ausgerandet, aber gerade.
Zweiter Knoten erheblich breiter als lang, doppelt so breit wie der
erste, seitlich keglig ausgezogen. Hinterleib linglich, vorn gestutzt.
Schenkel in der Mitte etwas verdickt. ,

Gldnzend; erstes Kopfdrittel (vorn), Clypeus ausgenommen, grob
langsgerunzelt. Alles iibrige glatt. Am Korper zerstreute, gelbliche
kurze Borstenhaare und recht zerstrente anliegende Haare. Fiihler
und Beine nur anliegend behaart.

Rotlich-gelb bis braungelb, je nach den Stiicken. Hinterleib
braungelb.

g. L. 1,7—1,8 mm. Kiefer glinzend, mit wenigen Punkten
und Runzeln und mit einigen Zihnen am Endrande zwischen dem
Basalzahn und den beiden Endzéihnen. Clypens mit einem kleinen
Mittelkiel, nicht ausgerandet. Kopf ziemlich genau quadratisch, so
breit wie lang, seitlich schwach konvex, hinten mit schwach, aber
deutlich konkavem Hinterrand. Augen nicht. klein, etwas vor der
Mitte gelegen. Der Fiihlerschaft tiberragt den Hinterrand des
Kopfes um weniger als seine Dicke. GeiBlel wie beim 2Z-; ihre
mittlern Glieder viel dicker als lang. Pronotum mit 2 deutlichen
obern Hickern. Mesonotum mit der Andentung eines Quereindruckes.
Basalfliche des Epinotums gerandet, aber nicht konkav, etwas wenig
linger als breit, so lang wie die abschiissige Fliche, mit 2 winzigen
Zahnchen endigend. 2. Stielglied etwas breiter als lang. Beine
kurz, wie beim 4.

Glatt und gldnzend. Wangen und Fiihlergruben gerunzelt.
Epinotum fein genetzt. Behaarung wie beim 2, aber der Fiihler-
schaft mehr schief (abstehender) behaart (nicht die Schienen).

Gelbbraun; Fiihler, Kiefer und Beine, teilweise das Stielchen
heller, rétlich oder schmutzig gelb.

Ghinda. Mit Ph. termitophila ForerL verwandt, aber ganz anders
gefirbt, glatter, stimmiger, mit kleinern Dornen (Zéhnen) und vor
allem mit anders gebauten Stirnleisten. Der Kopf des 2 ist langer
und viel rechteckiger. Bei termitophila divergieren die Stirnleisten
viel weniger; sie sind linger, und ihre vordere Erweiterung ist senk-
recht. Bei strator verdeckt die letztere zum Teil das Fiithlergelenk;
es ist dies der erste Beginn einer Bildung wie bei Ph. aberrans Mayz.

Cremastogaster aegyptiaca MAYR.
%, 3. Nefassit, -4, April 1906, riesige Kolonie in einem Erdhiigel.
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Cremastogaster ferruginea FOoRrEL.

9. Ghinda, Nefassit. Stimmt gut mit dem Arttypus iiberein,
nur etwas kleiner und mit dem Kopf etwas glatter, teilweise glinzend.
Die Lingsrunzeln des Pronotums und der Basalfliche des Epinotums
recht scharf.

Cremastogaster scrutans n. sp.

L. 2,7—3,3 mm. Kiefer dicht gestreift und zerstreut punktiert.
Kopf etwas breiter als lang, mit konvexen Seiten, hinten schwach
konkav. Augen mifig konvex, in der Mitte der Kopfseiten. Der
Fiithlerschaft iiberragt um eine Spur (nicht um */; seiner Breite) den
Kopfhinterrand. Geibelglieder 3—5 etwas dicker als lang. Stirn-
feld und besonders Stirnrinne nur schwach angedeutet, letztere fast
fehlend. Pronotum und Mesonotum bilden zusammen nur eine mifige
und lingliche Konvexitit, in der Léngsrichtung wie der Quere nach ;
beide sind nur sehr stumpf und undeutlich gerandet, ohne Spur von
Mittelkiel oder von mittlerer Erhohung; Promesonotalnaht sichtbar.
Die Mesoepinotalnaht bildet nur eine geringe, oft sogar sehr schwache
Einschniirung des Thoraxriickens. Die sehr deutlich lingskonvexe
Basalfliche des Epinotums liegt nicht tiefer als das Mesonotum. Sie
ist etwas breiter als lang und endigt mit 2 kurzen und schmalen,
divergierenden, aber fast horizontalen Dérnchen, die etwa Y/, so lang
sind wie ihr Zwischenraum. Abschiissige Fliche schief, so lang wie
die Basalfliche. Erster Knoten vorn unten ohne Zahn, breiter als
lang, verkehrt trapezformig, mit etwas bogenformigem Vorderrand
(oder mit stumpf gestutzten Vorderecken). Zweiter Knoten so breit
wie der erste und mit durchgehender Lanvsrmne Hinterleib eher
oval als herzformig.

Kopt glatt; nur die Wangen vorn und die Fithlergruben ge-
runzelt. Thorax fein genetzt, mit wenigen schwachen Runzeln,
schwicher glinzend, Hinterleib und Stielchen sehr seicht genetat,
glinzend. Hinterleib zerstreut grober punktiert. Nur ganz ver-’
einzelte gelbliche Borsten am Korper; gar keine an den Schienen
und am Fithlerschaft, die nur anliegend behaart sind. "Am K01pe1
ist die anliegende Pubescenz sehr zerstreut.

Diister rétlich-braun; Kopf und Hinterleib dunkelbraun.
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Nefassit.

Nahe solers Forer, der aber fast gerade Kopfseiten mit vorn
breiterm Kopf, eine Erhohung in der Mitte des Mesonotums,
eine tiefere Thoraxeinschniirung und ein léingeres und schmileres
1. Stielchenglied mit etwas anderer Form und unten mit einem Zahn
besitzt. Auch mit neumilles Forer etwas verwandt.

Cremastogaster scrutans var. élgii n. var.

8. Unterscheidet sich vom Arttypus durch das Pronotum und
das Mesonotum, die oben flacher und beide scharf gerandet sind. Die
Dornen sind auch stimmiger und die Einschniirung etwas stirker.

West-Abessinien (Ing), Zoutpansberg (meine Sammlung).

Tetramorium (Xiphomyrmex) escherichi n. sp.

g. L. 28—34 mm. Genau wie der weitzicker: EMERY mit fol-
genden Unterschieden: 2 spitze Episternaldornen (oder untere Epino-
taldornen), die fast so lang sind wie die Héilfte der obern Dornen
und léinger als die Breite ihrer Basis (der wedtzdcker: hat nur einen
seicht welligen Vorsprung). Die bei westedckers scharfen Vorderecken
des Kopfes sind bei escherichi gerundet. Der Seitenrand der Basal-
fliche des Epinotums zeigt wie der des Mesonotums eine konvexe
Welle, die bei weitedckers fehlt. Die grobe Lingsrunzelung des
Kopfes und des Thorax ist unregelmifig und teilweise netzmaschig,
bei weitzickeri regelmiBig. Korperfarbe braun (bei wedtzdcker: braun-
lich schwarz). Die Ausrandung des Hinterkopfes ist etwas seichter
und breiter. Sonst genau wie weitzdckers.

2 L. 42 mm: Kopf etwas breiter als der Thorax. Beide
ziemlich glinzend und regelmifiger grob lingsgerunzelt (auch das
Scutellum) als beim $. Pronotum mit stumpfen Ecken vorn. Dornen
etwas breiter als beim 3§, die untern etwas stirker als beim 3.
Stielchen und Hinterleib sehr glatt und glinzend. Fligel fehlen.
Sonst wie der 3.

Ghinda. Der Episternaldorn veranlaBt mich, eine Art aus dieser
Form zu machen, die ich sonst als Subspecies des westzdckers be-
trachten wiirde; sonst ist die Art der Skulptur der auffilligste
Unterschied. Die beiden plattgedriickten Knoten stellen diese Art

Zool. Jahrb. XXIX. Abt. f. Syst. 18
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" in die Gruppe humbloti, weitzdckeri, occidentalis. Auch dem eduards
Forewn steht sie nahe; dieser hat aber dicke Knoten.

Tetramorium caespitum L. subsp. ghindanuwm
n. subsp.

g. L. 1,6—1,8 mm. Matt mit dichter Skulptur. Hellbraun bis
schwarzbraun; Hinterleib braunschwarz; Fithler, Beine und Kiefer
rotgelb. Ziemlich matt, mit dichter Skulptur. Epinotumzéhne klein,
dreieckig. Die Basalhiilfte des Hinterleibes matt, sebr fein und dicht
lingsgerunzelt und genetzt. 1. Knoten viel dicker als bei den
andern Subspecies, fast so lang wie breit. Nur der Hinterleib von
der Mitte des 1. Segments bis hinten und die Glieder glatt. Der
Riicken ist auch konvexer, vorn schmiler, mit gerundeteren Schultern
als bei den andern Formen des caespitumn.

Ghinda.

, Dem 7. pusillum Emery sehr &hnlich, aber die Stirnleisten sind
nicht nach hinten verlingert. Diese Form hat mit dem mir nicht.
bekannten striativentre Mayr die Skulptur des Hinterleibes gemein-
sam. Letztere Form ist aber grof, 25—3,5 mm lang, und von der
grofen Dicke des 1. Knotens sagen MAvYr u. A. nichts. Bei der
var. mossamedensis FOREL des caespitum ist der Hinterleib glatt und
ist auch der 1. Knoten nicht dicker als sonst.

Tetramorium caespitum L. var. nefassitensis
. vaAr.

3. Gleiche Linge wie die subsp. ghindanum ; fast schwarz. . Aber
der 1. Knoten nicht dicker als bei andern Formen des caespitum
und nur die Basis des 1. Hinterleibssegments matt und genetzt.
Unterscheidet sich von caespitum var. mossamedensis nur durch die
konvexe Thoraxform und die etwas kleinere Gestalt. Man kinnte
diese Varietit auch zur subsp. ghindanwm stellen. ’

Nefassit.

- Tetramorium guineense IFox.
3. West-Abessinien (Ina).
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Tetramorium sericeiventre EMERY.

3, 9. Asmara, Nefassit. Nest am Wegrande mit vielen Resten
von Insecten.

Stramigenys escherichi n. sp.

~

5. L. 18—2 mm. Kiefer lang, schmal linger als der halbe
Kopf und so lang wie die Entfernung der Vorderecke des Kopfes
zum Auge, wie bei lujae und simoni schmal, mit langem Endrande,
dieser aber fast schneidig, ohne Zihne, soweit erkennbar. Die
Kiefer sind fast glatt, mit einigen Punkten. Kopf dreieckig, linger
als hinten breit, mit fast geradem, nur in der Mitte, knapp um das
Gelenk herum, scharf halbkreisférmig ausgeschnittenem Hinterrande.
Clypeus ziemlich flach, mit gerundet lappenartig, die Kieferbasis
bedeckendem Vorderrand und mit einem sehr undeutlichen verbrei-
terten Mittelkiel. Aungen etwas hinter der Mitte, unter dem Scrobus
gelegen, ohne Spur von Einschnitt, von oben gerade noch sichtbar.
Der Scrobus enthilt den ganzen Fiihlerschaft und erreicht nicht
ganz die hintere Kopfecke. 4. Geilelglied fast so lang wie die 3
vorhergehenden zusammen. Pronotum ohne Mittelkiel, mit ziemlich
scharfen Vorderecken. Promesonotum konvex, mit schwach ange-
deuteter Promesonotalnaht. Mesoepinotaleinschniirung ziemlich tief,
nicht breit. Basalfiiche des Epinotums recht konvex, stirker noch
als bei S. lujae. Epinotum mit 2 breiten, nicht langen, schwach
divergierenden, stirker nach oben als nach hinten gerichteten Dornen.
Abschiissige Fliche stark gerandet; der Rand schwach durchschei-
nend (Beginn einer Membranbildung). 1. Knoten lang gestielt, etwas
breiter als lang, hinten und unten mit schwammigen Massen. 2.
Knoten doppelt so breit wie der 1., hinten, vorn und unten mit
schwammigen Massen.

Kopf matt, dicht punktiert-genetzt. Einige seichte Netzmaschen
oben am Epinotum. Basis des Hinterleibes grob gestreift. Zer-
streute, nicht besonders lange Keulenhaare am Korper; je eine Reihe
kurzer Keulenhaare am Vorderrande des Clypeus und am Fiihler-
schaft. Sonst nur sehr zerstreute, an den Schienen und am Fiihler-
schaft etwas reichlichere anliegende gelbe Harchen.

Rétlich bis braunlich-gelb; Fihler, Kiefer und Beine heller gelb;
der Kopf etwas rotlicher, der Thorax etwas heller.

Ghinda, gesiebt aus dem Mulm eines Baumstumpfes. Kleiner

als lujee Forer und durch die dieser Art fehlenden schwammigen
18*
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 Massen sowie durch die Fihler verschieden. simon: Em. ist auch
nahe verwandt, hat aber eine flache Basalflliiche und eine starke
Membran unter den Dornen, auch schwichere schwammige Massen.
Von beiden durch die scharfrandigen Kiefer unterschieden.

Dicroaspis emeryi n. sp.

3. L. 1,7—22 mm. Kiefer schmal, ziemlich glatt, mit einigen
Punkten, ziemlich lang, mit fast geradem Auenrande, spitzem End-
zahn und undeutlich gezihntem HEndrande (4—5 voneinander ab-
stehenden stumpfen Zahnchen). Clypeus ungefihr wie bei D. cryp-
tocera Em.,, mit zweispitzigem vorderm Ende, das dachférmig die
Kiefer itberwdlbt. Er liegt in einer Vertiefung zwischen den Stirn-
leisten und hat einen Mittelkiel, der in der Mitte, zwischen beiden
Spitzen, vorn kaum zahnartig endigt. Sonst ist er flach. Es scheint
mir, daB der zweispitzige Vorderrand nicht der eigentliche Vorder-
rand, sondern mehr eine mittlere Vorragung des ganzen Clypeus ist
und daB der eigentliche Vorderrand darunter (unten n. hinten umge-
dreht) liegt. Scrobus, Stirnleisten und Augen wie bei D. eryplocera
und bei der Gattung Meranoplus, aber die am hintern Kopfdrittel
befindlichen Augen sind nicht so klein (ca. 7 Fazetten in der Durch-
schnittslinie). Fiihlerschaft etwas nach der Mitte recht verdickt,
nach vorn gebogen. 1. Geiflelglied gut so lang wie die 4 folgenden;
Glieder 2—7 3—4mal so dick wie lang. Das Endglied der starken,
3gliedrigen Keule viel linger als die 2 vorletzten zusammen. Der
Schaft erreicht mit dem Scrobus das hintere Kopfviertel. Von vorn
sind die Augen gerade noch sichtbar. Der Kopf ist mit den Fiihlern
fast dreieckig, vorn verschmdilert, hinten so breit wie ohne Kiefer
lang, mit fast gerade gestutztem Hinterrande und kaum Xkonvexen
Seiten. Promesonotum ohne Naht, erhaben, lings- und querkonvex,
stumpf gerandet, so breit vorn wie lang, hinten verschmilert, mit
einem scharfen, in der Mitte seicht ausgerundetem Rande. Basal-
fliche des Epinotums, von jenem Hinterrande des Mesonotums an
konkav, zuerst senkrecht abfallend, dann schief, mit parallelen,
scharfen Réandern, 1%,mal so lang wie breit, mit 2 sehr kleinen,
aber spitzen dreieckigen Zihnchen endigend. Abschiissige Fliache
wiederum senkrecht gerandet, nur halb so lang wie die Basalfliche,
unten mit noch kleinern Episternalzihnchen endigend. Das Epi-
‘notum bildet somit eine Treppenstufe. 1. Knoten quergestellt, oben
sehr seicht ausgerandet, mehr als doppelt so breit wie lang, vorn
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und hinten senkrecht, oben gerundet und so dick wie unten {wie
eine sehr dicke, oben gerundete Schuppe), vorn gestielt; der Stiel
etwa so lang wie der Knoten. 2. Knoten so breit und etwas linger
als der 1, seitlich sebr stumpf kegelférmig. Hinterleib fast ganz
vom 1. Segment bedeckt, vorn etwas konkav, viel ‘linger als breit,
dhnlich. wie bei Cofaulacus, fast parallelrandig oder wenigstens
mit schwach konvexen Réndern. Beine kurz und dick, etwas pris-
matisch.

Ganz matt, dicht, etwas unregelméfig und fein punktiert-ge-
netzt (auch die Glieder); am Kopf und Promesonotum iiberdies etwas
grober gerunzelt-genetzt. Der ganze Korper und die Glieder mit
regelmifigen anliegenden Keulen- oder besser loffelformigen gelblich
glinzenden kurzen Haaren ziemlich reichlich bedeckt. An den
Beinen sind diese Haare etwas schméler und etwas schief, am Fiililer-
schaft viel feiner. Kinige kurze abstehende Keulenhaare am Kopf-
rand und am Fithlerschaft; sonst keine abstehenden Haare.

Ganz gleichformig rétlich-braun (dunkelrostfarbig).

Ghinda.

Diese Art weicht sehr bedeutend von cryptocera Em. ab. Wenn
die Fibler nicht 11gliedrig wiren, wiirde ich sie der Gattung Ca-
lyptomyrmex  zugeteilt haben. Sie steht andrerséits der Gattung
Meranoplus SM. auch duberst nahe. Die Keulenhaare und die Form
des Epinotums entfernen sie vor allem von cryptocera, die Epinotum-
form auch von Calyptomyrmez.

Myrmicaria opaciventris EMERY.

‘ 3. West-Abessinien (Ine.). Nur die Basis des Hinterleibes ist
matt, mit scharfer Skulptur. Aber die Runzelung des itbrigen Kor-
pers ist dicht, wie beim Arttypus, und nicht locker wie bel eume-
noides und war. congolensis Foren. Ich glanbe dennoch nicht, daf
opaciventris als eigne Art aufrecht zu erhalten sein wird. Sie ist
eher eine Subspecies von eumenoides.
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4. Subf. Dolichoderinae ForsL,

Engramma ilgi n. sp.

3. L. 3—32mm. Kiefer glatt, zerstreut. punktiert, mit etwa
11 Zihnchen. Clypeus viel hoher (linger) als bei lujae ForeL, mit
einer weniger breiten und etwas tiefern Aunsrandung. Der Vorder-
rand ist auf beiden Seiten der Ausrandung nicht gerundet, wie bei
lujae, sondern scharf eckig und etwas vorgezogen. Kopf wie bei
lujae, so lang wie breit, hinten konkav, seitlich konvex, vorn schmiler.
Augen doppelt so grof wie bei lujae; Stirnleisten kurz. Die Augen
nehmen etwas weniger als Y, der Kopfseiten ein und sind
fast so lang wie ihre Entfernung vom Vorderrand des Kopfes. Der
Fihlerschaft uberragt nur ganz wenig den Hinterrand des Kopfes.
Geifelglieder 3—9 kanm linger als dick. Thorax wie bei E. lujae,
noch etwas stimmiger. Promesonotum stark gewdlbt. Basalftiche
des Epinotums sehr kurz, viel kiirzer als bei Jujae, doppelt so breit
wie lang, von der viel lingern abschiissigen Fliche schirfer abge-
setzt (bei lujae sind beide Flichen fast gleich lang und gehen ge-
rundet ineinander iiber). Stielchen wie bei lujae. Abdomen recht
orof; Cloakenoffnung endstéindig wie bei Zechnomyrmex (unterstindig
bei lujae). Kaumagen ganz genan wie bei lujae.

Glinzend, tberall sehr fein und seicht genetzt. Fast kahl
Schienen und Fihlerschaft mit zerstreuter, nur anliegender Be-
haarung.

Briunlich-schwarz oder fast schwarz. Kiefer, Fithler nnd Beine
braun oder etwas rotlich-braun.

3. L. 38—4 mm. Kiefer sehr breit, etwa 16 oder 17zihnig,
sonst wie beim &. Clypeus sehr seicht und schwach ausgerandet.
Kopf breiter als lang, vorn stark verschmilert, hinten fast gerade
oder sehr seicht konkav. Fiihlerschaft etwa so lang wie die 3 ersten
Geibelglieder zusammen, den Kopfhinterrand nicht erreichend.
Thorax etwas weiter als der Kopf. Schuppe breit, sehr stark nach
vorn geneigt, mit dem Stielchen zum grofien Teil verwachsen, doch
weniger als beim ¢. Hypopygium tief eingeschnitten, zweidornig.
Aufere Genitalklappen sehr groB, wie bei lujae. Fliigel wasserhell,
wie bei lujae gerippt.

Glinzend, mehr punktiert als genetzt. Behaarung und Farbe
wie beim ¥, aber die anliegende Pubescenz reichlicher, die Fiihler
dunkler und die Kiefer gelblich.
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West-Abessinien (Ine).

Diese Art unterscheidet sich leicht von lwjae durch die Farbe,
die Form des Clypeus und des Kpinotums sowie durch das viel
groBere, anders geartete 3. Der Bau des Kaumagens entspricht
ganz der Gattung. lawrenti EMERY hat einen dhnlichen Clypeus, ist
aber viel kleiner, hat einen hinten viel tiefer eingeschnittenen Kopf
und eine stirkere Behaarung. Auffallend ist es, daf bei E. lujae die
Cloakensffnung unterstandig, bei ilgi endstindig ist und bei laurents
dazwischen liegt. KEs hingt dies offenbar, wie ich schon frither
zeigte, mit der Entwicklung der Analdriisen zusammen, die somit
bei lujae am groBien, mit starker Blase versehen sein diirften.

5. Subfam. Camponotinae Forer.

Acantholepis capensis MAYR.

3, 9, 3. Asmara, Nefassit (12. Mirz 1906), Ghinda; unter Steinen,
in den Friichten von Akazien etc.

Acantholepis gracilicornis ForeL.
$. Asmara; 1 Stiick an Bord des Schiffes.

Acantholepis carbonaria Ex. var. erythraea n. var.

3. L. 1,6—24 mm. Braun, matt. Fiihler, Kiefer, Schienen
und Tarsen rotlich. Hinterleib duBerst fein und dicht lederartig
gerunzelt und schimmernd, oft mit metallischem Frzglanz. Beim
kleinsten ¢ ist der Kopf viel linger als breit, beim grifiten ¢ da-
gegen etwas breiter als lang, mit sehr konvexen Seiten. Eine sehr
zerstreute, weibliche, abstehende und anliegende Behaarung, die
jedoch am Hinterleib etwas reichlicher ist. Entspricht im tibrigen
der Beschreibung EMERY’S vom Arttypus.

Q. L. 51 mm. Viel matter als capensis; Kopf etwas linger;
sonst gleich.

Ghinda (kleinste Exemplare), Nefassit (Escaericn); Harar (Ine).
Letztere Exemplare hatte ich frither einfach als A. carbonaria be-
stimmt. Sie haben den breitesten Kopf, mit den konvexesten Seiten,
viel mehr als bei capensis. Doch gibt es auch darunter kleinere
Exemplare mit schmélerm Kopfe.
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Plagiolepis exigua ForeL subsp. abyssinica FOreL 3.

An Bord des Schiffes 1 3. Etwas grofer (1,7 mm) als der Art-
typus und etwas heller braun geférbt.

Prenolepis longicornis LATR,

+0C

Ghinda.

Myrmecocystus viaticus Fa. subsp. bicolor Fa.

3. Suez.
Camponotus longipes GERSK.
g. West-Abessinien (Ine).
Camponotus maculatus i. sp. F.
g. Ghinda, unter keinen.

Camponotus maculatus Fa. subsp negus FOREL,
var. nefassitensis n. var.

[V

Y. L. 65—105 mm. Kiefer schwicher punktiert als beim
typischen negus. Thoraxriicken auffallend stirker gewdlbt, bis zum
Ende der Basalfliche des Epinotums. Schuppe diinner, aber fast .
scharfrandig (beim Negus recht stumpfrandig). Der beim typischen
Negus ziemlich scharfer Winkel zwischen Basalfliche und abschiissige
Fliche des Epinotums ist hier durchaus gerundet. Farbe, Skulptur
und Behaarung sind ganz gleich. .

g. L. etwa 125 mm. Ktwas mehr Haare am Thorax als beim
typischen negus; Kiefer schwicher punktiert. Fliigel, besonders an
der Basalhdlfte braunlich angeraucht. Sonst nicht zu unterscheiden.

Eine etwas kleinere (3 major 85 mm) und dunklere Varietit,
mit matterm Hinterleib verdient keine eigene Benennung. Sie
stammt aus dem gleichen Ort.

Nefassit.

Camponotus maculatus F. subsp. mathildae n. subsp.

g. major. L. 106 mm. XKiefer klein, glatt, zerstreut punktiert,
mit schwach konvexem Aufenrand und schmaler Spitze. Clypeus
recht scharf gekielt, mit ziemlich rechteckigem, in der Mitte etwas
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konkavem (ausgerandetem) Vorderlappen. Kopf so breit wie lang,
mit stark konvexen Seiten, hinten und vorn verschmilert, aber stirker
vorn, binten stark bogenformig ausgehohlt. Stirnleisten S-formig,
mafig divergierend. Stirnfeld klein, dreieckig. Augen flach. Der
Fiihlerschaft iiberragt den Hinterrand um nicht ganz 2 mal seine
Dicke. Thorax schmal, mit in allen Richtungen schwach konvexem
Riicken. Abschiissige Fliche des Epinotums halb so lang wie die
lange, schmale Basalfliche. Schuppe mibig dick, bikonvex, oben
ziemlich scharfrandig. Schienen gerundet, schwach komprimiert, mit
einer Reihe Stachelchen an der Innenseite.

Matt; Kopf fein punktiert-genetzt, Thorax gerunzelt genetzt,
Hinterlelb und Beine schimmernd, dicht und fein quergerunzelt. Die
zerstrente Punktierung nur am Hinterleib deutlich und ziemlich
fein. Briunlich-gelbe abstehende Haare am Kérper sehr zerstreut
(etwas mehr am Hinterleib und an der Schuppe), an den Schienen,
am Fiihlerschaft und an den Wangen fehlend. Anliegende Behaarung
an Schienen und Fithlerschaft etwas reichlicher, sonst #uBerst zer-
streut und fein.

Schwarz. Thorax dunkelbraun. Beine und Kiefer heller braun.
(zeifel rotlich. Hinterrand der Bauchsegmente gelblich.

¢ minor. L. 65 mm. Kopf linglich oval, 1,2 mm breit und
1,8 mm lang, hinten nicht halsartig verengt, aber die konvexen
Seiten gehen bis zum breiten Gelenkrand, der den Hinterrand bildet.
Clypeus, Kiefer unsw. wie beim § major, aber die Augen konvex.
Der Schaft iiberragt den Kopfhinterrand um etwa die Hilfte seiner
Liange. Der lange Thoraxriicken recht schwach konvex. Schuppe
sehr dick, fast keilférmig. Im ibrigen wie der groBe 3, aber der
Kopf und der Thorax sind braun.

¢ L. 126 mm. Fligel leicht brdunlich tingiert (schwach).
Kopf und Thorax schwarzbraun. Tarsen und Schienen ritlich Wle
die GeiBel. Kopf gerundet rechteckig, ldnger als breit.

Zoutpansberg, 800 m hoch, im nordlichen Transvaal von Herrn
Rovrrin Berlin erhalten. Nahe den subsp. ballioni FoREL, fornasing Ear.,
pulvinatus Mayr und fkerstens) GErRST. und doch mit keiner derselben
identisch.

Camponotus maculatus F. subsp. fellah EMERY.
§. West-Abessinien (ILa).
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Camponotus akwapimensis MAYr.
West-Abessinien (Ivne).

+HO
.

Camponotus sericeus EF.
Nefassit. Erdnest.

O
.

Camponotus carbo EM. subsp. honorus n. subsp.

3. L. 7—75 mm (wahrscheinlich & media). Clypeus stumpf
gekielt. Griibchen am Kopf seicht, wohl deshalb, weil es nicht der
grofe ¢ ist. Kopf hinten breiter als vorn und konkav, mit konvexen
Seiten. Pronotum oben viel breiter und flacher als bei foraminosus
subsp. chrysogaster, mit deutlichern, wenn auch stumpfen, Vorder-
ecken oder ,Schultern“. Thoraxriicken nach hinten auch viel stirker
verschmilert; Epinotum hinten ganz schmal, gerundet dachférmig;
die Basalfiiche ist nur vorn eine ,Fliche*; sie geht dann gerundet
in die etwas lingere abschiissige iber (bei chrysogaster ist die Basal-
fidiche ldnglich rechteckig). Ganz matt, dicht punktiert-genetzt, wie
der typische carbo. Hinterleib mit einem ziemlich dichten Pelz
goldiger Pubescenz bedeckt, der ganz dhnlich dem des foraminosus-
chrysogaster ist. Sonst fast keine Haare und wie der typische carbo.

West-Abessinien (Ine)

Camponotus carbo EM. subsp. puberulus E.

¢ minor. L. 6—7 mm. Epinotum und Schuppe mit stumpfen,
weiblich-gelblichen Borsten besetzt.

West-Abessinien (Ing).

Camponotus chrysurus Gerst. subsp. kollbrunneri
n. subsp. ‘

% major. L. 8 mm. Kleiner als der Arttypus. Kiefer kurz,
stark gekriimmt, mit dichter Skulptur. Mittlerer Teil des Clypeus
rechteckig, hinten mindestens so breit wie vorn, mit konvexen Seiten
und geradem Hinterrande, ohne Spur von Kiel oder Mittelrinne,
ziemlich flach, vorn nicht vorgezogen (Vorderrand in gleicher Linie
wie die Seiten des Kopfvorderrandes, die die Clypeusseiten ganz
verdecken). Xopf 24 mm lang, hinten 2 mm breit, vorn 1,8 mm
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breit, mit sehr sehwach konvexen Seiten, hinten ziemlich stark
konkav. Der Fithlerschaft iiberragt den Hinterrand um kanm seine
Dicke. Pronotum wie beim Arttypus. Mesonotum stirker hervor-
tretend, iiber die tiefe Promesonotalnaht etwas erhaben, stirker
aber noch iiber die eine deutliche kleine Aunsrandung des Thorax-
profils bildende Mesoepinotalnaht. Basalfliche des Epinotums leicht
konvex, seitlich nur stumpf, hinten gar nicht gerandet, so lang und
g0 breit wie beim Arttypus, aber ldnger als die viel kiirzere ab-
schiissige Fliche (die beim Arttypus die lingere ist) und ganz all-
mihlich gerundet in dieselbe @bergehend. Die abschiissige Fliche
ist schief, das Epinotum gar nicht kubisch. Ganz matt und mehr
punktiert- genetzt als der Arttypus. Dunkel rotgoldiger Pelz
des Hinterleibes noch dichter als beim Arttypus. Clypeus und
Wangen leicht stumpf gestutzt, mit sehr grofien, z. T. ldnglichen
Gritbchen, deren Grund mehr glatt (wie gewdhnlich) ist, und die
denjenigen der foraminosus-Gruppe nicht &hnlich sind. Sonst alles
wie beim Arttypus.

West-Abessinien (Ine).

Camponotus chrysurus GERST.

Von Herrn CreterToNn WELLMANN habe ich aus Benguela ziem-
lich typische Stiicke erhalten.

Camponotus chrysurus GErsT. subsp. acutisquamis MAyr.

Der C. acutisquamis Mavyr ans Kamerun ist nach meiner An-
sicht nur eine Unterart von chrysurus, mit viel kiirzerer Basalfliche
und viel lingerer abschiissiger Fliche des Epinotums, mit hinten
breiterm Kopfe und mit bedeutend schwicherm goldigem Pubescenz-
pelz auf dem Hinterleib. Die Schuppe ist diinner, oben sehr diinn
und scharfrandig.

Camponotus chrysurus GErsT. subsp. acutisquamis
var. apellis n. var.

¢ maj. L. '9—10 mm. Kopf 3,3 mm lang (ohne Kiefer), 2,3 mm
breit hinten, 2,7 in der Mitte und 2,0 ganz vorn, somit langer und
hinten schmiler als beim Typus der Subspecies. Hinten ist er tiefer
ausgebuchtet, und zwar &ahnlich wie bei C. quadrisectus Sm., d. h.
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mit trapezformiger Ausbuchtung. Basalfliche des Epinotums kaum
langer als breit, halb so lang wie die abschiissige Fliche. Clypeus
wie bei der subsp. kollbrunneri, aber mit einer feinen, scharfen
Mittellingsrinne an Stelle eines Kieles. Schuppe wie beim Typus
der Subspecies. Hinterleib sehr fein und seicht gerunzelt, zerstreut
punkiiert, mit einer zwar deutlichen, aber sehr kurzen und ziemlich
zerstreuten rotlichen Pubescenz, die durchaus keinen Pelz bildet.

§ minor. L. 65—85 mm. Clypeus trapezformig, gekielt. Kopf
so breit wie lang, hinten breiter als vorn, mit weniger scharf trapez-
formiger Ausbuchtung als beim & major. Alles iibrige wie beim &
major, aber die starke Wolbung des Promesonotums ist gegen die
flache Basalfliche des Epinotums schiirfer abgesetzt; letztere deut-
lich etwas linger als breit, aber im gleichen Verhiltnis zur ab-
schiissigen. ' '

Benguela (CreterTON WELLMAN).

Beim typischen acutisquamis ist die Ausbuchtung des Kopfes
auch etwas trapezformig, doch viel weniger. Wenn der C. chrysurus
nicht so variabel wire, hiitte ich aus dieser Varietéit eine Subspecies
gemacht. Durch die Kopfform steht sie der subsp. Lollbrunneri
nahe, sonst aber dem acutisquamis viel niher. Sie ist erheblich
grofler als der Arttypus und als die subsp. kollbrummeri. Der &
maximus des Arttypus fehlt mir zum Vergleich. Gersticker's Typus

o

war eine & media.

Camponotus foraminosus ForerL subsp. ruspolii Forun var.
rollei n. var.

8 major, 6,4—6,8 mm. Schuppe hoher und oben mit der Breite nach
konvexerm Rande als beim typischen ruspoliz. Die stumpfen, weillen
Borsten am Korper und besonders am Hinterleib reichlicher. Hintex-
leib mit einer zerstreuten silberglinzenden Pubescenz, wie bei
grandidiers, auf der Mittellingslinie fehlend. Kopfgribchen wie beim
Typus, schwach und hinten fehlend. Thoraxform wie beim Typus
kurz, vorn sehr breit, hinten ganz spitzig schmal. Die Basalfliche
des Epinotums ist aber gerade und viel kiirzer als die ahschiissige.
Schwarz, matt; Fithler, Beine und Kiefer hellrot; Wangen vorn
rotlich. Sonst ganz wie der typische ruspoli. '

Zoutpansberg, nordl. Transvaal, 800 m hoch. Von Herrn Rorre
‘n Berlin erhalten.
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Camponotus erinaceus GErsT. subsp. galla FOoREL,

(= Camponotus foraminosus subsp. latinotus FOREL = Camponotus galla
Forer.)

 Mein Camponotus foraminosus latinotus ist identisch mit C. galla,
und dieser ist nur eine Unterart von erinaceus GERsT. Vom typischen
erinaceus unterscheidet er sich durch die hinten nicht so scharf ge-
randete und nicht konkave Basalfliche des Epinotums. Letzteres
ist nicht so knbisch. Ferner hat der grofe 3 scharfe, runde, in der
Tiefe punktierte, griibchenartige Punkte fast auf dem ganzen Kopfe,
wie foraminosus, was bei erinaceus i. sp. nicht der Fall ist (nur auf
den Wangen flachere Griibchen). - Endlich hat erinaceus i. sp. am
Hinterleib eine von hinten gestochene zerstrente Punktierung, die
bei galle ganz oder fast ganz fehlt. L. 5—8 mm.

Nefassit, bei Termes bellicosus. Ghinda.

Camponotus rufoglancus JERDON subsp. cinctellus GERST.
‘var. ustithorax n. var.

5. L. 52—75 mm. Mit der subsp. vestitus S». identisch, aber
der Thorax ist unten und hinten geschwirzt, wihrend Kopf und
Vorderteil des Thorax rot sind. Die schwarze Farbe kann beim
kleinen & den ganzen Thorax und sogar den Hinterkopf einnehmen.
Beim grioBten 3 sind nur die Thoraxseiten unfen und die abschiissige
Spinotumfiiche sowie der Hinterleib schwarz; die Schenkel braun.
Bei kleinern 5 werden auch die Beine von der Basis an progressiv
schwirzer, beim kleinsten ganz schwarz. Rand der Bauchsegmente
goldgelb. Pubescenz wie bei flavomarginatus und vestitus.
Ghinda. Unter Steinen, im sandigen KluBbett.

Camponotus rufoglaucus JERDON subsp. cinctellus GERST.
var. intuens ForEL.

¢. Nefassit.

Camponotus rufoglaucus JERDON subsp. cinctellus GEEST.
var. lavomarginatus MAxYR,

.

3. West-Abessinien (Ire).
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Camponotus rufoglaucus JERDON subsp. cinctellus GERST.
var. vestitus Su.

§. West-Abesginien (Ine).
Polyrhachis nigriseta SANTSCHI,
g; West-Abessinien (Inc).

Polyrhachis viscosa SMITH.

- 9. Ghinda, auf gelben Compdsiten.

Anhang.

Camponotus foraminosus Forer.

- Das Genfer Musenm hat, dank den Bemiihungen des Herrn
Rocer pE LEsserr, die Saussure'sche Sammiung geordnet und so
meine alten Typen wieder zum Vorschein gebracht. Ich ergiinze
somit die Beschreibung des wichtigen Typus des Camponotus fora-
minosus. Dieser steht den subsp. olivieri Forer und chrysogaster Em.
am nichsten, ja sehr nahe, und unterscheidet sich wesentlich von
ihnen nur durch den matt grangoldigen Pubescenzpelz des Hinter-
leibes, der #dhnlich dem des Camponotus rufoglaucus ist, aber grober-
haarig; alle Hdrchen direkt nach hinten gerichtet (wie bei der
subsp. chrysogaster). Bei olivier: fehlt der Pelz iiberhaupt; bei chryso-
gaster ist er rotgoldig, wie die ganze Behaarung. Es ist eine ¢
maxima. _

Kiefer mit dichter Punktierung und Skulptur, wie bei olwvier:.
Kopf 2,6 mm lang und 225 mm breit; Fiihlerschaft 1,7 mm lang,
hintere Schiene 2 mm. Die Kopfform ist fast genau wie bei oléviers,
nur nach vorn etwas stirker verschmilert. Die Augen am hintern
Drittel sehr schwach konvex (wie bei olivieri). Die Kopfgriibchen
sind noch etwas stirker als bei olivieri, etwa wie bei delagoensis
Forer, und erreichen die Hinterhauptsecken; nur die gestutzte
hinterste Fliche des Kopfes ist ungefihr frei davon. Die Thorax-
form ist ganz genau wie bei oliviers, aber die Basalfliche des Epino-
tums ist etwas linger, kaum kiirzer als die abschiissige und-durch
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einen vielleicht noch etwas schiérfern Winkel von ihr getrennt. Sie
ist etwas lianger als breit und so wenig gerandet wie der iibrige
Thoraxriicken (also wie bei olivieri und perrisic For., aber bei perrisii
ist sie viel linger und schmiler). Die abschiissige Fliche ist ganz
flach, schief abgestutzt. Die Schuppe ist fast nicht dicker als bei
olivieri, aber hinten etwas konvexer (bei oliviers hinten flach), daher
oben weniger scharfrandig. Der Thoraxriicken scheint von vorn
nach hinten etwas schwicher gewdlbt als bei olivierd, vielleicht nur
weil eine dicke Nadel den Typus durchsticht. Der Clypeus ist
mindestens so flach wie bel olivieri, grandidiers etc, ohne Spur von
Kiel oder Rinne; sein Mittelteil ist quadratisch und das Stirnfeld
rhombisch, den Hinterrand des Clypeus etwas ausrandend.

Skulptur des Kopfes, des Thorax, der Schuppe und der Beine
genau wie bei olwieri. Der Hinterleib hat aber eine scharfere,
genetzte Runzelung, die durch den Pelz nahezu total verdeckt ist;
nur am Rande erblickt man Spuren davon. Die anliegende Be-
haarang scheint am Kopfe und Thorax etwas schwicher als bei
olivieri zu sein, aber ebenso fein (wohl zum Teil abgewetzt). An
den Beinen ist sie ganz gleich. Die zerstrente abstehende Behaarung
am Kbrper ist genau so spitz, so mittelgrob, so lang und so verteilt
wie bei olivieri, nur um eine Nuance gelber (nicht so weiBlich).

Farbe genau wie in der Urbeschreibung angegeben (Kiefer und
vorderes Ende der Wangen braunrot).

Lange 7,2 mm. Ich finde die urspriinglich auf 7,8 mm geschétzte
Liange tibertrieben (zu starke Streckung vorausgesetzt).

Cap Verd.

Der Typus des C. foraminosus steht somit auch der subsp.
chrysogaster Emery auferordentlich nahe. Sein Pelz ist ganz dhn-
lich, nur anders, mehr gran, gefirbt und dichter; die anliegenden
Hirchen sind ebenso grob. Die Schuppe ist oben viel weniger
konvexrandig (der Rand wehr quer und wenig gebogen) als bei
chrysogaster ; sonst ist letztere Subspecies vom Arttypus fast nicht
zu unterscheiden; die goldglinzende Firbung des Pelzes und der
anch fahl gelblichen abstehenden Haare bilden den Hauptunter-
schied.

Aus diesen Tatsachen geht hervor, daf die Formen foraminosus
ForeL, chrysogaster EMERY, olivieri FoREL, perrisii ForeL, delagoensis
Forer (mit var. sorpte Forer), lemma ForeL und aldabrensis Forew
eine sehr innig zusammenhingende Gruppe bilden, die jedoch mit
der fernern Gruppe grandidier:i Forgv, mendar EMERY, robeccii Em.,
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ruspolii ForgL, auropubens ForEL ete. so sehr durch Uberginge ver-
kniipft ist, daB eine specifische Unterscheidung wmir zurzeit un-
tunlich erscheint. Ich lasse daher einstweilen die Sache beim alten.
Es mub ein viel umfangreicheres afrikanisches Material abgewartet
werden. KEs ist ndmlich diese ganze Gruppe wiederum mit den
Gruppen erinaceus GERST., carbo EMERY, chrysurus GERsT. etc. eben-
falls sehr nahe verwandt.



